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APRESENTACAO

A epistemologia, de maneira geral, estuda a origem, a estrutura, metodos e validade do
conhecimento cientifico. Ela nos permite, com alguma clareza, compreender o que deve
ou nao ser considerado Ciéncia.

Humberto Maturana faz uma abordagem contemporanea e bastante peculiar acerca
da construcao e desenvolvimento do conhecimento cientifico. Ele advoga que a lingua-
gem se fundamenta nas emogoes e € a base para a convivéncia humana. Juntamente
com seu principal colaborador, Francisco Varela, apresentam uma resposta para um pro-
blema intrigante e desafiador tanto da ciéncia quanto da filosofia: o da vida.

O objetivo desse curso € apresentar e discutir as principais ideias relativas a epistemo-
logia de Maturana, proporcionando condicdes para que se perceba suas implicacoes no
ensino e na aprendizagem.

Acreditamos que a formacao de um professor de qualquer area deva contemplar nao
sO conteudos especificos e questdoes metodologicas do ensino dessa disciplina, mas
também aspectos epistemologicos, a fim de nao ensina-la com visdes dogmaticas, empi-
ristas, indutivistas.

Esperamos, entao, que este texto possa dar alguma contribuicao nesse sentido.
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UNIDADE | - HUMBERTO MATURANA E SUAS
IDEIAS CENTRAIS

Juntos, vamos refletir...

Afinal o que é Ciéncia? O que faz a Ciéncia?
Como avanca/progride o conhecimento cientifico?

S&o essas perguntas simples, porém de respos-
tas complexas e subjetivas, que alguns estudiosos
procuram responder. Dedicam boa parte de seu
tempo e energia tentando compreender e expli-
car nuances do conhecimento que O caracterizam
como cientifico. Estamos falando de Epistemologia
gue, numa linguagem bastante simples, significa
estudo da producao do conhecimento, mas usual-
mente, refere-se ao conhecimento cientifico.

Representacao gréfica da Trata de compreender como esse conhecimen-
consciéncia no século XVIl. to & construido (ou produzido) e quais as caracte-
Robert Fudd Bewusstsein risticas que o legitimam como cientifico.

https://academiae.files.
wordpress.com/2011/07/220px-
robertfuddbewusstsein17jh.png 0 ensino de Ciéncias, precisamos de algumas des-

Nos, professores, profissionais legitimados para

sas respostas? Contudo, boas respostas sao cons-
truidas na medida em que compreendemos e apreendemos significados.

E por isso que estamos juntos para ajuda-lo a construir
respostas, que o satisfacam, para que possa compreender
significativamente seu objeto de conhecimento: as Ciéncias
Naturais.

Dessa compreensao depende a qualidade do conheci-

mento e do trabalho que sera desenvolvido em sua pratica

pedagogica.

Nesse texto, apresentamos a vocé um dos mais importan-
te epistemologos da contemporaneidade: Humberto Maturana!
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Sua visao epistemologica certamente o ajudara a encontrar as algumas respostas para

importantes questoes.

Esse curso é introdutorio porque, para construirmos uma visado mais ampla sobre a
Epistemologia de Humberto Maturana, € preciso conhecer suas obras mais importantes.
Essas obras sao citadas na Unidade |.

A EPISTEMOLOGIA DE HUMBERTO MATURANA

Estamos no século XX|, caracterizado pelo enorme fluxo de producéao e divulgacao do
conhecimento. Entretanto, ha lugares no planeta onde o subdesenvolvimento humano
é tao acentuado, que nos parece que 0 conhecimento ainda nao chegou la. Estamos
falando de regides onde a miséria humana predomina em seus mais diferentes aspectos:
sociais, politicos, econdmicos, morais e educacionais.

O conjunto dasideias e concepcdes de Humberto Maturana acerca da Biologia do Co-
nhecer muda nao sO a nossa maneira de perceber e compreender o conhecimento cien-
tifico, mas também pode lancar luz sobre caracteristicas do ser humano. Muitas vezes, as
compreensoes sao influenciadas pelo racionalismo critico predominante no século pas-
sado, ignorando que o ser humano se constroi a partir de suas interagdes com o mundo,
na linguagem e na emocao. O ser humano se constitui do entrelacamento emocao-razao
na linguagem.

Logo, relacdes humanas estabelecidas em bases de exclusao, obediéncia, preconcei-
to sao relacoes de negacao de uma condicao primeira, biologica e intrinseca a natureza
humana - a amorosidade.

Para aprofundamento nessa epistemologia buscaremos discutir as ideéias centrais da
epistemologia de Maturana. Para tanto, € necessario recorrer a bibliografia indicada ao fi-
nal, particularmente a obra Cognicao, Ciéncia e Vida Cotidiana (MATURANA, 2001). Con-
tudo, nossa proposta primeira € apresentar um pouco da sua vida e da obra até agora
construida.

QUEM E HUMBERTO ROMESIN MATURANA

Nasceu na cidade de Santiago, no Chile, em 14 de setembro de 1928. Comecou sua
vida académica estudando medicina na Universidade do Chile. Em 1954, ingressou na
University College of London onde estudou Anatomia e Neurofisiologia, gracas ao apoio
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da Fundacao Rockefeller. Em 1958, recebeu o titulo de Doutor em Biologia na Universi-

dade de Harvard. Em seguida fez pos-doutorado em neurofisiologia no Instituto de Tec-
nologia de Massachusetts (MIT) onde registrou pela primeira vez, junto com o cientista
Jerome Lettvin, a atividade de uma célula direcional de um orgao sensor. Por este traba-
lho, Maturana recebeu uma indicacao para o prémio Nobel de Medicina e Fisiologia. Em
1960 retornou para a Universidade do Chile, onde atua como professor do Departamento
de Biologia da Faculdade de Ciéncias até os dias de hoje.

Como biologo, seu interesse se orienta INSTITUTO
para a compreensao do ser vivo e do fun- FﬂRHAEID:iATHIITIEA
cionamento do sistema nervoso e tambem curiondad

para a extensao dessa compreensao ao
ambito social humano. Em 1990, recebeu o
titulo Doutor Honoris Causa, pela Universi- P
dade Livre de Bruxelas e, em 1994, recebeu MATREZ BIOLOGICA DE LA EXISTENCIA HUMANA

o0 Prémio Nacional de Ciéncias, no Chile,

gracas a seus trabalhos de investigacao no campo da percepcao visual dos vertebrados
e de suas reflexodes sobre a teoria do conhecimento. Fundou, em Santiago, o Instituto de
Formagao Matriztica (_http://matriztica.cl/Matriztica/), um espaco relacional que favorece

a ampliacao da compreensao de todos os dominios de existéncia humana, desenvolven-
do estudos sobre a Biologia do Amar e do Conhecer, que subjaz a formacao humana na
linguagem, base da convivéncia que se fundamenta nas emocoes. Por meio de cursos,
palestras e oficinas de conversacoes operacionais e reflexivas sobre a Matriz Biologica da
Existéncia Humana.

PRINCIPAIS OBRAS

« De maquinas e seres vivos (1972);
+ Adrvore do conhecimento (1984);
« Emocdes e linguagem na educacao e na politica (1990);

« O sentidodo Humano (1991):

Desde la Biologia a la Psicologia (1993);

La Realidad ¢Objetiva o Construida? (1996);
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Biologia del Emocionary Alba Emoting (1996);

Objetividad: un argumento para obligar (1997);

Transformacion en la Convivencia (1999);

Autopoiese e cognizione (2001);

Cognicao, Ciéncia e Vida Cotidiana (2001).

IDEIAS CENTRAIS DA EPISTEMOLOGIA DE HUMBERTO
MATURANA

A partir da nogao de sistema, no ambito da Biologia, Maturana se perguntou:
Que classe de sistema € um ser vivo?

Essa pergunta guiou suas reflexdes teoricas e epistemologicas e o levou, juntamente
com Francisco Varela, outro chileno seu parceiro e co-autor de varias obras, ao conceito
de autopoiese.

Autopoiese ¢é a explicacao do vivo (também denominada Biologia do Conhe-
cer). Euma explicagcao do que é o viver e, a0 mesmo tempo, uma explicacao da
fenomenologia observada no constante vir-a-ser dos seres vivos no dominio
de sua existéncia. Enquanto uma reflexdo sobre o conhecer, sobre o conheci-
mento, & uma epistemologia. Enquanto uma reflexao sobre nossa experiéncia
com os outros na linguagem, € também uma reflexao sobre as relacdes huma-

nas em geral, e sobre a linguagem e a cognicao em particular (MAGRO e PARE-
DES, in MATURANA, 2001, p. 13).

Além da Biologia, Maturana interessou-se por filosofia, antropologia, anatomia, gené-
tica e cardiologia (estudou medicina durante quatro anos). Quer dizer, preparou-se no
ambito biologico de maneira ampla e, como consequéncia, seu interesse fundamental
tem permanecido centrado no humano.

Em particular, seus estudos sobre o sistema nervoso e sobre os fenbmenos da per-
cepcao o levaram a conclusao de que nao € o externo o que determina a experiéncia;
o sistema nervoso funciona com correlacoes internas (MATURANA, 2001, p.24). Conse-
guentemente, rejeita o “modo tradicional de abordar o ato cognitivo” que, segundo ele,
tem sempre a ver com a indicagao de algo externo ao sujeito.

Ao invés de centrar-se em caracteristicas materiais dos seres vivos ou de seus compo-
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nentes, Maturana e Varela fixam a atencao em sua organizacao e estrutura.

A organizacao de alguma coisa ¢ o conjunto de relacdées que devem existir ou que
tém que ser satisfeitas para que essa coisa exista. Sao as relacoes que definem a iden-
tidade de um sistema. A estrutura refere-se aos componentes, mais as relacoes entre
eles, que constituem um sistema particular.

Na organizacao, nao ha referéncia a com-
ponentes: eles tém que satisfazer as relacoes
da organizacéao. A estrutura tem que satisfazer
as relagcoes da organizagao, mas esta nao faz
referéncia aos componentes. A estrutura sim.
A organizacao e necessariamente uma inva-
riante. Pode haver mudancas estruturais sem
perda de organizacao. Qualquer mudanca es-

trutural com perda de organizacao € uma de-

sintegracao. (op. cit,, pp. 77-78). Aimagem que permeia o livro “A érvore
do conhecimento”, ressalta o conceito
Porta I’Y[O, ha mUda I’]QaS estruturais com de que o contexto, as circunstancias
conservagao ou sem conservagao de organi- $40 tao importantes que os limites do
individuo nao séo distintos.

Zagao: a conservagcao ou Nao conservacao €
definida pelo critério de validacao do obser-
vador. No caso dos seres vivos, ha, entao, uma
organizacao que os define como classe.

Maturana e Varela (segundo ROSAS e SEBASTIAN, 2001, p. 59) propdem que o trago
caracteristico dos seres vivos € que, em sentido material, produzem a si mesmos de ma-
neira constante e a isso chamam de organizagao autopoiética.

Para eles, 0s seres vivos sao sistemas autopoiéticos, ou seja, sistemas que
continuamente especificam e produzem sua propria organizacao atraves da pro-
ducao de seus proprios componentes, sob condicoes de continua perturbacao e

compensacao dessas perturbacoes.

Para Maturana, existe uma congruéncia estrutural minima entre o ser vivo e 0 meio, da
qual depende a existéncia do primeiro. Nessa congruéncia, uma perturbacao do meio
nao contém em si mesma uma especificacao de seus efeitos sobre o ser vivo. E este,
em sua estrutura, que determina sua propria mudanca frente a tal perturbacéao. Esta pro-
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priedade das unidades autopoiéticas chama-se determinismo estrutural (MATURANA e
VARELA, 1984 apud ROSAS e SEBASTIAN, 2001, p.65).

O ser vivo €, assim, um sistema autopoietico determinado estruturalmente. A estrutura
de cada ser vivo especifica quatro dominios:

- dominio de mudancas de estado, isto €, mudancas estruturais sem mudar a orga-
nizacao, mantendo, entao, a identidade de classe;

- dominio de mudancas destrutivas, isto ¢, mudancas desintegradoras, perdendo
a organizacao desaparecendo como unidade de uma certa classe;

- dominio de interacdes perturbadoras, ou seja, interacdes que gerem mudancas
de estado;

- dominio de interacdes destrutivas, isto €, aquelas que resultem em mudancas
destrutivas.

O ser vivo &, entao, um sistema dinamico (um sistema determinado estruturalmente) e,
como tal, sua estrutura esta constantemente mudando, 0 que, por sua vez, implica cons-
tante variacao nesses dominios estruturais.

O acoplamento estrutural entre duas ou mais unidades autopoiéticas de primeira or-
dem, mantendo a organizacao autopoiética, resulta em uma unidade autopoiética de se-
gunda ordem e assim por diante.

Para Maturana e Varela, um sistema autopoiético, que implica a autopoiese das uni-
dades autopoiéticas que o geraram, € um sistema autopoiético de ordem superior (apud
ROSAS e SEBASTIAN, 2001, p. 68).

Embora o objetivo deste texto seja o de descrever a epistemologia de Maturana, as
referéncias feitas até aqui, relativas a aspectos de Biologia do Conhecer (teoria da au-
topoiese), sdo necessarias porque Maturana entende que para explicar o fenéomeno do
conhecer € necessario explicar aquele ser no qual se materializa esse fendbmeno, ou seja,
& necessario explicar o conhecedor que nesse caso € o ser humano (op. cit, p. 75). Para
explica-lo, todavia, € necessario definir um ponto de partida e este ponto € a experiéncia
do observador.
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ACOPLAMENTO ESTRUTURAL

De alguma forma, 0s sistemas vivos interagem entre si e com 0 meio em que se inse-

rem ou sao inseridos, sao interdependentes e estruturalmente dinamicos. Por sua vez, a
dinamicidade estrutural depende das caracteristicas espaco-temporais. E justamente a
compatibilidade entre o individuo e a estrutura do meio, perturbando-se mutuamente, de-
sencadeando alternancias, mudancas, mas de maneira nao destrutiva, que se denomina
acoplamento estrutural (MATURANA e VARELA, 2001).

Segundo Maturana e Varela (2001) o acoplamento estrutural com o meio & uma con-
dicao de existéncia, abrange todas as dimensodes das interacoes celulares. As células
dos sistemas multicelulares normalmente existem em estreita juncao com outras células,
como meio de realizagdo de sua autopoiese.

Sistemas autopoieticos sao sistemas que continuamente especificam e produzem sua
propria organizacao atraves da producao de seus proprios componentes. Tais sistemas
sao o resultado da deriva natural de linhagens nas quais se manteve essa juncao. O aco-
plamento estrutural entre essas células leva uma juncao tao intima que elas acabam se
fundindo levando a formacao de um unico corpo.

Em sintese, podemos pensar que “auto” tem a ver com sistemas “auto-orga-
nizadores” e, portanto, autbnomos No processo de organizacao de si mesmos e
“poiese”, tem a ver com construcao, logo “autopoiese” implica em auto-organizacao

- seres humanos sao seres autopoiéticos e maquinas nao o sao.

A diferenca entre organizacao e estrutura, talvez nos ajude a entender um pouco mais
acerca do pensamento sistémico. Maturana e Varela (1980) séo precisos nessas distin-
coes, afirmando que a organizacao de um sistema vivo € o conjunto de relacoes entre
seus componentes, caracterizando, portanto, o sisterma como pertencente a uma deter-
minada classe - como uma bactéria, uma rosa, um cao ou o cérebro humano. A descricao
de uma organizacao é abstrata, se faz através de relacoes e nao identifica os componen-
tes envolvidos. Para eles, a autopoiese € um padrao de organizagdo comum a todos 0s
sistemas vivos, qualquer que seja a natureza de seus componentes.

Ja a estrutura de um sistema vivo € constituida pelas relacoes efetivas entre os com-
ponentes fisicos. Concluem afirmando que “a estrutura de um sistema é a corporificacao
fisica de sua organizacao”.
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Assim, pode-se considerar que seres Vvivos sao sistemas determinados estruturalmen-
te que interagem com o meio e entre si. As interacoes sao fundamentais no sentido de
manutencao da organizacao e da autopreservacao diante de perturbacoes inerentes a
existéncia. Em permanente condicao de interacao, seres vivos e meio vao coproduzindo
uma historia de mudanca estrutural do organismo e uma historia de mudanca estrutural .
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UNIDADE Il - NOVOS CONSTRUTOS

Construtos sao conceitos que tem um significado adi-
cional, que foi inventado com um proposito cientifico.

Nesse texto, estamos apresentando alguns constru-
tos da epistemologia de Maturana. Por exemplo, nao é
nada facil distinguir a diferenca entre ilusao e percepc¢ao,
mas essa diferenca € fundamental e diretamente impli-
cada no experienciar, No viver.

Maturana chama atencao para o fato de que na ex-
periéncia, a ilusao € indistinguivel da percepcéo. Na vida
cotidiana e na vida social, enfim, na experiéncia humana,

nao podemos distinguir entre a ilusao e o que chama-

Galatea de las Esferas, o )
Salvador Dali, 1952 mos cotidianamente de percepcao. Por exemplo, quan-

do acabamos de embarcar em um onibus na rodoviaria
“sentimos” que Nosso dnibus esta partindo, mas na verdade estamos parados € 0 Onibus
ao lado € que esta em movimento. Nao conseguimos distinguir entre ilusao e percepcao
porque estamos fortemente atrelados aos Nossos sentidos, No minimo faz-se necessario
um referencial onde possamos comparar se 0 que estamos percebendo é ou ndo uma
ilusao.

Contudo, ha uma condicao inerente a nossa experiéncia humana: a impossibilidade
ou incapacidade de distinguir o sentido das palavras como erro e mentira. Para Maturana,
as palavras mentira e erro fazem referéncia ao estado de conhecimento que uma pessoa
tem sobre suas circunstancias e sua agao no momento em que faz aquilo que chama de
mentira ou erro. Quando eu digo: “eu menti”, 0 que estou dizendo €: " no momento em
gue eu disse 0 que disse, sabia que isso nao era valido”. Contudo, quando digo “eu errei”,
0 que estou dizendo é: no momento em que eu disse o que disse, honestamente, Nnao
tinha motivos para pensar que o que eu dizia nao era valido”, ou melhor, nao sabia que
0 que dizia nao era valido; mas agora sei, tomando como referéncia outras experiéncias
distintas daquela sob a qual fazia tal afirmacao. Consequentemente, nao podemos distin-
guir, na experiéncia, entre verdade e erro: o erro € um comentario a posteriori sobre uma
experiéncia que se viveu como valida. Se nao foi vivida como valida, era uma mentira (MA-
TURANA, 2001, p. 27). Notem que nao podemos distinguir, na experiéncia, entre ilusao e
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percepcao, se na experiéncia nao podemos distinguir entre ilusao e percepcao, verdade

Ou erro, em que consiste, entao, o fendbmeno do conhecer?

Se queremos entender o fenbmeno do conhecimento, se queremos entender o siste-
ma Nervoso, se queremos entender a linguagem, se queremos entender o0 que acontece
na nossa convivéncia, temos que nos inteirar desse curioso fendmeno: os seres huma-
nos, 0s seres vivos em geral, nao podem distinguir na experiéncia, entre o que chamamos
de ilusao e percepcao, como afirmacoes cognitivas sobre a realidade. Muito embora, na
dinamica social, no cotidiano, falemos de ilusao e percepcao, de erro e verdade, ou de
mentira e verdade, de uma maneira coerente com 0 NOSSO Viver, para compreender cer-
tos fendmenos, temos que entender o0 que acontece quando fazemos estas distingcoes. O
fendbmeno do conhecer € portanto, uma negociacao consensual, absolutamente depen-
dente da nossa capacidade explicativa.

EXPLICACOES

Como ja foi dito, para explicar o conhecer, Matura-
na diz que é necessario explicar o conhecedor que € o
ser humano e o caracteriza como um sistema autopoi-
ético, um sistema que funciona com correlacoes inter-
nas produzindo sua propria organizacao mediante da
producao de seus proprios componentes. Toma, entao,

como ponto de partida o observador observando, € 0
observar.

Esse observador &€ qualquer um de nos. Quer dizer, a tarefa a qual se propoe € a de ex-
plicar o observador e 0 observar. Mas ele chama atencao que o explicar € uma operacao
distinta da experiéncia que se quer explicar. Ou seja, uma coisa € a experiéncia e outra &
a explicacao da experiéncia.

Maturana da o seguinte exemplo (MATURANA, 2002, p. 38): vocé esta dirigindo e, de
repente, um carro que parece ter surgido do nada lhe ultrapassa; seu acompanhante se
surpreende e vocé procura justificar um pouco a surpresa dizendo “certamente ele vinha
muito rapido, ou estava no ponto cego do retrovisor”. Mas suas palavras sao uma explica-
cao da experiéncia. O fato € que, na experiéncia, o automovel surgiu do nada. Dizer que
estava no ponto cego ou que vinha muito rapido € uma explicacao da experiéncia.

O explicar ¢ sempre uma reformulacao da experiéncia que se explica. As expli-
cacoes sao sempre reformulacoes da experiéncia, mas nem toda reformulacao
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da experiéncia ¢ uma explicacao. Uma explicacao € uma reformulacao da expe-
riéncia aceita por um observador. O explicar e a explicacao tém a ver com aquele
que aceita a explicacao. As explicacdes sdo reformulacoes da experiéncia acei-
tas por um observador. (MATURANA, 2001, p.28)

No caso do ponto cego do retrovisor, essa nao seria uma explicagao para o apareci-
mento subito do carro se nao fosse aceita pelo acompanhante.

O explicar se da, entao, na linguagem, mas sua validade nao depende do explicador,
mas sim de quem aceita a explicacao. Assim, ha tantos explicares diferentes quantos mo-
dos de aceitar reformulacdes da experiéncia.

Ha tantos explicares, tantos modos de explicar, como modos de aceitar as expli-
cacoes que sao reformulacdes da experiéncia. E isso € absolutamente cotidiano
(MATURANA, 2001, p.30)

Para nosso autor, a ciéncia, por exemplo, se define por um modo particular de explicar.
Para ele, a ciéncia nao tem a ver com a predicao, com o futuro, com fazer coisas, mas sim
com o explicar. Os cientistas sao pessoas que tém prazer em explicar. O que define o
cientista, em sua acao como cientista, € 0 modo de explicar e o critério de aceitacao de
explicacdes que usa.

Assim sendo, nao tem sentido separar a ciéncia da vida cotidiana. Assim, a ciéncia é
uma glorificacao da vida cotidiana, na qual os cientistas sao pessoas que tém a paixao de
explicar e que estao, cuidadosamente, sendo impecaveis em explicar somente de uma
maneira, usando um so critério de validagao de suas explicagoes.

DOIS MODOS DE ACEITAR EXPLICACOES OU
REFORMULAGOES DA EXPERIENCIA

"

“Tudo o que é dito é dito por um observador

Humberto Maturana

Para Maturana, toda explicacao € um reformular de experiéncias. Ha dois modos fun-
damentais de aceitar reformulacdes da experiéncia (MATURANA, 2002, p.53)

No primeiro, o observador comporta-se como possuidor de certas habilidades cogniti-
vas como se elas fossem constitutivas dele.
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Assume-se 0 observador e 0 observar como condicoes iniciais constitutivas. Conse-

guentemente, a pessoa opera como se 0s elementos que usa no observar, no explicar, No
escutar, existissem independentes dela mesma. Seres, objetos, ideias, diferentes modos
de aceitar, existem independentemente do que a pessoa faz como observador. A existén-
cia € independente do observador.

Este caminho explicativo € o que Maturana chama de caminho da objetividade. Ob-
jetividade a seco, ou objetividade sem parénteses, como diz ele. Nesse caminho, as-
sume-se, explicita ou implicitamente, que é possivel distinguir entre ilusao e percepcao
porque se admite referéncia a algo independente do observador. Percebe-se, vé-se, de-
tecta-se com instrumentos; a razao permite dizer que isto € assim independentemente do
observador.

No segundo caminho, aceita-se a pergunta pelo observador, assume-se a biologia do
conhecer g, nesse caso, tal independéncia nao existe.

Assume-se o fato de que o observador ndo pode distinguir entre ilusao e percepcao.
O fendbmeno do conhecer tem que ser explicado sem a suposicao de que € possivel dis-
tinguir entre ilusao e percepcao. O que esta disponivel para explicar, 0 conhecer € 0 que
0 observador faz no observar, isto €, 0 que ele faz como observador.

Aexisténcia depende, entao, do observador e a isso Maturana chama de objetividade
entre parénteses. Como ser humano, como ser vivo, 0 observador nao pode distinguir
entre ilusao e percepcao, logo, qualquer afirmacao cognitiva sua € validada no contexto
das coeréncias que a constituem como valida.

EM SINTESE:

OBJETIVIDADE INGENUA | OBJETIVIDADE RELATIVA
SEM PARENTESES ENTRE PARENTESES

: :

Realidade Experiéncia
de Realidade
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MAS, O QUE VEM A SER A REALIDADE?

Segundo Maturana, em sua obra “A arvore do conhecimento”, nas bases biologicas da
compreensao humana, no caminho explicativo da objetividade sem parénteses, ha uma
realidade independente do observador, a qual ele tem um acesso privilegiado que lhe
serve para elaborar sua explicacao e configurar afirmacoes cognitivas como peticoes de

obediéncia (p. 36), ou seja, "€ assim”, “é independente de mim “ ou “de ti”, portanto, deve
ser aceita.

Porém, no outro caminho, o da objetividade entre parénteses, uma afirmagao cognitiva
e valida apenas no contexto das coeréncias que a constituem como valida. O observador
nao pode pretender um acesso privilegiado no explicar, pois, como ser humano, como
ser vivo, nao pode distinguir entre ilusao e percepcao. Nesse caminho, ha muitas realida-
des. A realidade no caminho da objetividade entre parénteses € uma proposicao explica-
tiva. Ou seja, € sempre um argumento explicativo.

Entao, ha tantas realidades - todas diferentes, mas igualmente legitimas - quantos do-
minios de coeréncias operacionais explicativas, quantos modos de reformular a experién-
cia, quantos dominios cognitivos pudermos trazer a mao (p.38).

Se ha discordancia entre o explicador e outra pessoa € porque essa outra pessoa esta
em um dominio de realidade diferente daquele do observador, porem igualmente legiti-
mo. Isso significa que as distintas realidades que aparecem nesse caminho nNao sao Vvi-
soes distintas da mesma realidade. Nao! Ha diferentes realidades, todas legitimas, o que
para Maturana (p. 37), ndo & o mesmo que dizer que a realidade nao existe.

No caminho explicativo da objetividade sem parénteses, o explicador nao € responsa-
vel pela validade do que diz porque a realidade € independente dele. Portanto, a nega-
cao do outro é responsabilidade desse outro. O outro nega-se a simesmo (p.38).

Poréem, no caminho explicativo da objetividade entre parénteses, 0 outro pode estarem
um dominio de realidade diferente daquele do explicador que € igualmente valido, ainda
gue nao lhe agrade. O outro pode, entao, ser negado, nao porque esteja equivocado,
mas porque esta em um dominio de realidade que nao agrada ao primeiro. Pode tambem
haver aceitacao e respeito ao dominio de realidade do outro. Respeito, nao tolerancia,
porque esta implica negacao do outro, enquanto o primeiro implica em se fazer respon-
savel pelas emocdes frente ao outro, sem nega-lo (p.39). Mas, o que sdo as emogoes?
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EMOGCOES

Para Maturana, emogoes sao disposicoes corporais dinamicas que especificam os do-
minios de acoes Nos quais 0s animais, em geral, e 0s seres humanos, em particular, ope-
ram em um dado instante. (p.129).

Maturana chama de acoes tudo o que fazemos em qualquer dominio operacional que
geramos em nosso discurso, por mais abstrato que ele possa parecer. Assim, pensar €
agir no dominio do pensar, refletir € agir no dominio do refletir, falar € agir no dominio do
falar, e assim por diante, e explicar cientificamente € agir no dominio do explicar cientifico
(p. 128).

Na vida cotidiana, nos movemos de um caminho explicativo para outro em uma dina-
mica de emocoes. Muitas vezes aceitamos e respeitamos 0 outro (estamos no caminho
explicativo da objetividade entre parénteses), mas frequentemente queremos que O Ou-
tro faca 0 que queremos, ou que aceite 0 que explicamos e, entao, recorremos a razao,
nos colocando no caminho da objetividade sem parénteses. Argumentamos que 0 outro
tem que fazer o que queremos ou estar de acordo com o que dizemos porgue € “racional
e objetivo” (p. 39).

Os cientistas, por outro lado, afirmam que suas emog¢des Nao participam na geragao
das explicacoes cientificas, porque o critério de validacao dessas explicacoes especifica,
de uma forma independente de seu emocionar, quais as operacoes que devem efetuar
como observadores-padrao para gerar tais explicacoes. Também porque aprenderam a
ser cuidadosos para nao deixar suas preferéncias e desejos distorcerem-se €, com isso,
invalidarem sua aplicacao do critério de validagao das explicacdes cientificas (p.145).
Afirmam também que aprendem a reconhecer que, quando isso acontece, cometem um
erro grave.

Para Maturana, as emocoes especificam, a todo momento, o dominio de acdes no qual
0s cientistas operam ao gerarem suas perguntas. Quer dizer, as emog¢oes Ndo entram na
validacao das explicacoes cientificas, mas 0 que € explicado surge atraves do seu emo-
cionar explicando o que querem explicar, e o explicam cientificamente porque gostam de
explicar dessa maneira (p. 147). Entao, a ciéncia, como um dominio cognitivo, existe e se
desenvolve como tal sempre expressando 0s interesses, desejos, ambicoes, aspiracoes
e fantasias dos cientistas, apesar de suas alegacoes de objetividade e independéncia
emocional.

Os cientistas, portanto, praticam a ciéncia como uma maneira de viver sob uma das
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numerosas emocoes que constituem o ser humano em seu viver como ser humano emo-

cional normal, ou seja, sob a paixao, emogéao, desejo do explicar (p.150).

Em sintese, a objetividade e a universalidade da ciéncia sao, para Maturana, afirma-
coes morais. A afirmacao de objetividade na pratica da ciéncia € uma afirmacao moral,
porqgue significa o comprometimento do observador-padrao em nao deixar seus desejos
ou preferéncias distorcerem ou interferirem na sua aplicacao do critério de validacao das
explicacoes cientificas.

Analogamente, a alegacao de universalidade da ciéncia € uma alegacao moral por-
gue uma vez que a ciéncia, como dominio cognitivo, acontece nas praxis de viver do ob-
servador-padrao como ser humano. Todo ser humano pode, em principio, operar como
observador-padrao, isto &, aplicar, objetivamente, o critério de validacao das explicacoes
cientificas, se assim o desejar (p. 148). Ou seja, a universalidade da ciéncia nao esta em
sua referéncia a um universo, mas esta na configuracao de uma comunidade humana
que aceita o critério explicativo da ciéncia (p. 60).

—— OBSERVADOR —
— /, OBSERVANDO \ T

ACONTECIMENTOS PRAXIS EXPERIENCIA
OA VIDA DA YIDA

\\— LIHGI.LGEM -’/
|
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QBJETIVIDADE i QBJ.EI'{I'_I.DE.DE}
‘L¥ EMOC AO __,/l
| UMA REALIDADE I MUITAS REALIDADES
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UNIDADE Ill - O CONHECIMENTO
CIENTIFICO E SEU AMBITO DE VALIDADE

SOCILDAD

O QUE E CIENCIA ? QUEM E O CIENTISTA?

Como veremos a seguir, para Maturana o conceito de ciéncia esta muito atrelado ao
conceito de cientista. Isso porque, o cientista faz ciéncia como observador, explicando o
que observa. Como observador, € ser humano e este ja se encontra na situacao de obser-
vador observando.

Quando o cientista comeca a observar, seu observar resulta da tentativa de descrever
e explicar o que quer explicar. Quer dizer, ele ja se encontra na linguagem, fazendo dis-
tincoes, comeca a refletir na linguagem sobre o que faz para explicar o que quer explicar.
Isso € cotidiano.

O cientista ja esta na experiéncia de observar quando comeca a observar o que quer
observar para explicar o que quer explicar. Mas, se o cientista faz 0 que faz o observador
cotidiano que vive no observar, 0 que caracteriza a ciéncia como dominio cognitivo € o
cientista como cientista operando na paixao do explicar aquilo que deseja explicar? E a
aceitabilidade de um critério particular de validacao das explicagoes (cientificas). As ex-
plicacoes cientificas nao se referem a verdade, mas configuram um dominio de verdade.
A ciéncia € um dominio cognitivo valido para todos aqueles que aceitam o critério de
validacao das explicacoes cientificas (MATURANA, 2001, p.57).
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Assim, para Maturana, a ciéncia ¢, entao, uma atividade humana, cotidiana.

O que a define como um dominio explicativo particular € o critério de validacao
de explicacoes que os cientistas usam, e o que define o cientista como um tipo
particular de pessoa sob a paixao do explicar € o uso do critério de validacao de
explicacoes que constitui a ciéncia como um dominio explicativo (p.134).

O CRITERIO DE VALIDAGAO DAS EXPLICAGOES
CIENTIFICAS

S&o quatro as condicoes que devem satisfazer as explicacoes de um fendmeno (refor-
mulacdes da experiéncia) para serem consideradas cientificas, na perspectiva de Matu-
rana:

1. TER O FENOMENO A EXPLICAR

O fendbmeno é sempre apresentado como uma receita do que um observador deve fa-
zer para ter a experiéncia que vai tratar como fendmeno a explicar. Fazer tal e tal coisa, ver
isso e aquilo, medir assim e assim, controlar de tal maneira. Ou seja, a primeira condicao
é a apresentacao da experiéncia (o fendmeno) a ser explicada em termos daquilo que o
observador padrao deve fazer em seu dominio de experiéncias para experiencia-la.

Assim, € 0 que 0 observador tem como experiéncia que constitui 0 que se quer ex-
plicar, nao o fenbmeno. Aqueles que nao podem satisfazer as condicdes que geram a
experiéncia ndo tém lugar no espaco de atividades do cientista.

2. TER A HIPOTESE EXPLICATIVA

Ela &€ sempre a proposicao de um mecanismo que, posto a funcionar, gera o fenbmeno
a explicar como resultado deste funcionamento na experiéncia do observador. Em outras
palavras, a reformulacao da experiéncia (o fendmeno) a ser explicada, dada sob a forma
de um mecanismo gerativo que, se realizado por um observador padrao, lhe permite ter
em seu dominio de experiéncias, a experiéncia a ser explicada, tal como apresentada na
primeira condicao.

3. SATISFAZER A DEDU(_;KO

A partir da operacao do mecanismo gerativo proposto na segunda condicao, assim,
como de todas as coeréncias operacionais do ambito de experiéncias do observador-pa-
drao a ele vinculado, de outras experiéncias que um observador-padrao deveria ter atra-
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vés da aplicacao daquelas coeréncias operacionais e das operacoes que deve realizar
em seu dominio de experiéncias para té-las.

4. A REALIZAGAO DESSAS EXPERIENCIAS

Ou seja, a experiéncia, por um observador padrao, das experiéncias (fenéomenos) de-
duzidas na terceira condicao atraves da realizacao, em seu dominio de experiéncias, das
operacoes também deduzidas nessa condicao.

E apenas quando essas quatro condigdes sao conjuntamente satisfeitas que uma ex-
plicacao pode ser considerada cientifica. Isto €, quando isso acontece, 0 mecanismo ge-
rativo proposto na segunda condi¢ao passa a ser uma explicacao cientifica.

Maturana chama a atencao que esse critério de validacao das explicacoes cientificas
Nao requer a suposicao de uma realidade independente - em nenhuma das condicoes
se faz essa suposicao. Ela pode ser feita, mas € supérflua para uma explicacao ser cienti-
fica.

Os cientistas, segundo ele, procuram ser impecaveis em satisfazer essas quatro con-
dicoes de uma maneira coerente, sem saltos de um dominio para outro, porqgue N0 Mo-
mento em que isso acontecer e a dedugao nao for feita, a partir das coeréncias opera-
cionais, ela nao serve. Uma explicacao ¢ valida na comunidade de cientistas, enquanto
observadores padrao, se 0s mesmaos aceitam que o critério de validacao das explicacoes
cientificas foi satisfeito.

Na vida cotidiana, o ser humano também explica, atraves de reformulacoes da experi-
éncia. Amaneira pela qual nos seres humanos validamos nossas acoes na vida cotidiana,
dentro de qualquer dominio operacional, envolve as mesmas coeréncias operacionais
envolvidas no critério de validacao das explicacoes cientificas.

Adiferenca entre nossa operacao na vida cotidiana como cientistas e como nao-cien-
tistas, depende de nossas diferentes emocoes, de nossos diferentes desejos de consis-
téncia e impecabilidade em nossas acoes e de nossos diferentes desejos de reflexao so-
bre o que fazemos.

Como cientistas, estamos sob a paixao do explicar, e toda duvida, toda pergunta, €
sempre bem-vinda para nossa realizacao enquanto tal. Como nao-cientistas, nao somos
cuidadosos, usamos sucessivamente muitos critérios diferentes de validacao de nossas
explicacoes, mudamos frequentemente de dominios fenoménicos em nosso discurso.

O que torna cientifica uma explicacao ou uma teoria € o fato de ela ser validada pelo
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critério de validacao das explicacoes cientificas, nao a quantificacao ou a possibilidade

de algumas predicoes (p. 142), ou a falseabilidade e verificabilidade:

As nocoes de falseabilidade, verificabilidade ou confirmagao aplicar-se-iam &
validagao do conhecimento cientifico apenas se este fosse um dominio cogni-
tivo que revelasse, direta ou indiretamente, por denotagao ou conotacao, uma
realidade transcendente independente do que o observador faz, e se a segunda
condicao do critério de validacao das explicacoes cientificas fosse um modelo
dessa realidade transcendente, em vez de um mecanismo gerativo que faz sur-
gir a experiéncia a ser explicada tal como ¢ apresentada na primeira condicao
(p. 143).

Para Maturana, uma teoria € um sistema explicativo que correlaciona muitos feno-
menos (experiéncia) de outra forma aparentemente nao correlacionados. E um sistema
proposto como um dominio de explicagdes coerentes, junto com alguns conceitos que
definem a natureza de sua conectividade interna e a extensao de sua aplicabilidade ge-
rativa (p. 163). Para ele, o objetivo de uma teoria cientifica & explicar, e nao resguardar ou
proteger qualquer principio ou valor, ou obter qualquer resultado desejado (p. 166).

Devido ao seu modo de constituicao, as teorias cientificas surgem intrinseca-
mente em um dominio aberto de reflexdes sobre tudo, incluindo seus funda-
mentos, e sao, operacionalmente, livres de qualquer dogmatismo (p. 167).

Teorias filosoficas, por outro lado, estariam comprometidas com a manutencao de
principios explicativos. Elas surgem no processo de gerar um sistema logicamente con-
sistente e diretamente subordinado a conservacao de algumas no¢oes explicativas basi-
cas, sob a forma de principios ou valores. A pratica cientifica &, em principio, libertadora.

Finalmente, ha que registrar que, para Maturana, as nogoes de progresso, de respon-
sabilidade social e ética nao se aplicam a ciéncia como dominio cognitivo. Tais nocoes
aplicam-se as acoes humanas, nao a ciéncia.

A nogao de progresso tem a ver com 0 que nos, seres humanos, consideramos me-
lhor ou desejamos que aconteca na vida humana.

A nocao de responsabilidade social tem a ver com nossa consciéncia de querermos
OU Nao as consequéncias de nossas acoes.

E a nocao de ética tem a ver com nosso interesse pelas consequéncias de nossas
acoes na vida de outros seres humanos (pp. 149-150). O conhecimento cientifico pode
ser usado para qualquer proposito que possamos querer e ai entram, no fluir de nosso
linguajar e emocionar, as nogdes de progresso, responsabilidade e ética.
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EM SINTESE:

As EXPLICAGOES CIENTIFICAS

1..) vivemos uma cultura que valoriza a ciéncia ¢ a tecnologia.
Sou cientista e valorizo a ciéncia, mas quero dizer algo sobre a ciéncia para
compreendermas o que valorizames, e para que sejamos responsdveis aceitands
ou ndo essa valoragdo. Comumente falamos de ciéncia e tecnologia como dominios de ex-
plicagdes e agbes que fazem referéncia a uma realidade util, permitinds predizer e controlar
a natureza.

Nos anos de 1987 ¢ 1988, quando tivemos enchentes em Santiage, escutava o Mi-
nistro de Obras Piiblicas dizer que tudo estava sobre controle, ainda que o Rio Mapoche
continuasse transbordands. Por que ndo dizia, simplesmente, “Estamos atuando em todos
os pontos onde podemos atuar? Falamos de controle engquanto a vida cotidiana nos mostra
que ndo controlamos nada. Guiades pela ideia de controle, somos cegos & nessa eircunstin-
cia, porque nela buscamos a dominagio que exclui o outro ¢ o nega. Além disso, em nossa
cultura ocidental, estamos imersos na idéia de que temos que controlar a natureza, porgque
cremos que o conbecimento permite o controle. Se o conbecimento leva a alguma parte, € ao
entendimento, @ compreensdo, ¢ isto leva a uma agdo barménica e ajustada com os outros e
o meio.

O que fﬂz a ciéncia, enldo, se de ﬁ.-m ndo nes Pfrmf!r controle? A ciéncia — ¢ a
validade das explicagdes cientificas — ndo se constitui nem se funda na referéncia a uma
realidade independente que se possa controlar, mas na construgdo de um mundo de agées

comensurdvel com o nosso viver”.

(MATURANA, H., Emoyées ¢ Linguagem na Educagdo ¢ na Politica, EdU-
FMG, Belo Horizonte, 1998)
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FINALMENTE...

Tentamos descrever as ideias centrais da epistemologia de Maturana. Para isso, tive-
MOS que comegar com a teoria da autopoiese, que € a explicacao do ser vivo, pois 0 ob-
servador-padrao € um sistema vivo estruturalmente determinado e, enquanto tal, nao tem
como fazer, operacionalmente, uma distingao que se possa, de alguma forma, afirmar ser
a distincao de algo independente de seu fazer.

Esse observador-padrao nao pode distinguir, na experiéncia, entre ilusao e percep-
cao. Mas pode gerar explicacoes da experiéncia que sao reformulacdes da experiéncia.
Toda explicacao ¢ uma reformulacao da experiéncia aceita por outro, segundo algum
critério de validacao.

As explicacoes cientificas sao reformulacdes da experiéncia aceitas pela comunidade
cientifica com base em um critério claro de validacao estabelecido por ela mesma. Co-
tidianamente também explicamos, mas Nossos critérios de validacao nao sao rigorosos,
unicos.

Vimos, em sua biografia introdutoria, que Maturana é cientista na area da Biologia; fez
seu doutorado em Biologia em Harvard e trabalhou no MIT, duas instituicoes mundial-
mente reconhecidas na pesquisa cientifica. Mas sua epistemologia ¢ diferente da de ou-
tros cientistas, porque seu ponto de partida € o observador-padrao enquanto ser Vvivo.
Quer dizer, o ponto de partida € distinto e dele decorre, inevitavelmente, uma epistemo-
logia distinta. Se conseguimos descreveé-la, neste trabalho, sem grandes distorcoes, ou
omissoes, Nao se sabe, mas, como diria Maturana, foi feito na emocéao, na paixao, de des-
crever.

A seguir, apresentamos um diagrama conceitual, enfocando o progresso do conheci-
mento cientifico, para ajuda-lo (a) a refletir, compreender e relacionar as principais ideias
ou construtos da epistemologia de Humberto Maturana
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UM DIAGRAMA CONCEITUAL PARA A EPISTEMOLOGIA DE HUMBERTO MATURANA

Diagramas conceituais € mapas conceituais sao esguemas representacionais com

sutis diferengas: nos mapas conceituais, conceitos aparecem em destaque nas células

(ou formas), interligados por verbos conectores, ja os diagramas conceituais, nao trazem
apenas conceitos em destaque, mas podem incluir pequenas proposicoes explicativas,
entretanto a hierarquizacao de conceitos e idéias € uma caracteristica de ambos.
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SAIBA MAIS

No site abaixo, vocé pode baixar livremente algumas obras de Humberto Maturana. Qual
sera sua primeira leitura?

http://escoladeredes.net/group/bibliotecahumbertomaturana
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QUESTOES PARA REFLETIR SOBRE O QUE ACABAMOS
DE ESTUDAR.

1. A autopoiese se refere a producao continua de si mesma pela vida. Sem o comporta-
mento autopoeético, 0s seres organicos Nao se sustentariam — Nao permaneceriam Vivos.
Pode-se afirmar, portanto que a autopoiese:

a) determina que a organizacao de um ser vivo deve ser invariante.
b) determina que a estrutura de um ser vivo deve ser invariante.

c) refere-se unicamente a um conjunto de relacdes que devem existir ou ser satisfeitas
para que alguma coisa exista.

d) refere-se a sistemas que produzem sua propria organizacao atraves da producao de
Seus proprios componentes.

e) refere-se a sistemas que, quando perturbados, perdem a autonomia e se associam a
outros sistemas.

2. E correto afirmar que, para Humberto Maturana, a historia da transformacéao do cére-
bro humano esta relacionada principalmente com:

a) alinguagem.

b) a utilizagao de instrumentos.

c¢) a capacidade humana de se emocionar.
d) a destreza e a sensibilidade manual.

e) acompeticao.

3. Maturana e Varela (1995, p. 70), [...] definem o processo cognitivo como construgao
ativa da relacao sujeito-mundo. De acordo com estes autores, nao haveria separacao
entre o biologico e o social. Estas dimensoes estao tao proximas que se torna dificil
diferencia-las: “todo ato de conhecer produz um mundo; todo fazer € conhecer e todo
conhecer e fazer; tudo o que € dito & dito por alguém” (SANTOS, 2003, p.40). A partir das
reflexdes da autora, podemos atribuir ao professor a funcao de:

a) Relacionar conteudos disciplinares no ambito dos cursos.

b) Exercitar a reflexdo sobre a relacao sujeito-mundo no processo de ensino-
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aprendizagem.

¢) Articular processos em que o professor conhece o assunto e o aluno aprende com
ele.

d) Selecionar praticas e métodos de ensino para aplicacao na sala de aula.

4. Qual das proposicoes abaixo foi formulada por Maturana?

a) "Sua iniciacao a vida psiquica, seu eu psiquico nasce da participacao em situacoes
que estao sob a dependéncia estreita daqueles de quem ela recebe cuidados.”

b) “Esse respeito traz uma coercao inevitavel do superior sobre o inferior: &, portanto,
caracteristico de uma primeira forma de relacao social que chamaremos de relacao
coercitiva.”

) “Sem aceitagao e respeito por simesmo Nao se pode aceitar e respeitar o outro, € sem
aceitar o outro como legitimo outro na convivéncia, nao ha fenbmeno social.”

d) “Eu me relaciono comigo tal como as pessoas se relacionaram comigo. A relacao
das funcoes psicologicas € geneticamente correlacionada com as relacoes reais entre
as pessoas.”

e) “Nenhum individuo basta a si proprio; o individuo s6 pode viver num campo que o
cerque. Ele ¢, inevitavelmente, a todo instante, parte de um campo.”

5. Sob 0 ponto de vista de Maturana uma teoria cientifica é:

a) Sinbnimo de lei cientifica, que descreve regularidades de fenbmenos naturais, mas
nao permite fazer previsoes sobre eles.

b) Sinbnimo de hipotese, ou seja, uma suposicao ainda sem comprovacao experimental.

¢) Uma ideia sem base em observacao e experimentacao, que usa 0 Senso comum para
explicar fatos do cotidiano.

d) UmaOideia, apoiadanoconhecimentocientifico,quetentaexplicarfendmenosnaturais
relacionados, surgem de reflexoes, incluem fundamentos e sao operacionalmente livres
de qualquer dogmatismo.

e) Uma ideia, apoiada pelo conhecimento cientifico, que, de tdo
comprovada pelos cientistas, ja €& considerada uma verdade incontestavel
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6. "Devo esclarecer que esse processo auto-organizativo ndo corresponde a uma mera

resposta frente aos estimulos do meio. O que esta colocado ¢ que o individuo, frente
aos estimulos, acaba por transforma-los ativamente, segundo suas proprias exigéncias.
Desta compreensao, segue a afirmacao de que o conhecimento nao se organiza em
funcao das exigéencias externas e sim de exigéncias internas, do proprio individuo. Assim,
a organizacao autopoiética tem como referéncia a sua identidade autoproduzida, isto
e, ela se realiza primeiramente pela sua capacidade de constituir significados proprios.
Isto significa que o processo autopoiético € um processo de individualizacao atraves do
qual propriedades intrinsecas da autonomia dos individuos nao captam a informacao do
exterior, mas acolhem o seu entorno como fendbmeno interpretativo” (Maturana e Varela,
1997,p.48). Com base no texto que vocé acaba de ler:

a) E possivel afirmar que o processo de conhecimento tem uma dinamica autopoiética,
até porque o conhecimento se realiza por um movimento auto-organizativo - € aireside
a possibilidade de autonomia individual.

b) E possivel afirmar que o processo de conhecimento tem uma dinamica autopoiética,
até porque o conhecimento se realiza por um movimento auto-organizativo
rigorosamente hierarquico - € ai reside a possibilidade identidade de um grupo.

¢) Conhecimento é um processo de transmissao, reelaboragéao e producao de saberes,
valores, modosde sentir, agire pensarque apesarde complexosdevemnecessariamente
refletir a ideologia vigente.

d) Conhecimento & um processo que descaracteriza e imobiliza, tornando até mesmo
inoperante, a no¢cao de senso comum ja que, a principio, todo o conhecimento se move
no interior um uma coletividade desprovida de niveis hierarquicos.

e) Maturana define critérios para o ensino baseado na pedagogia do oprimido.

7. Para Maturana, existem dois modos de aceitar explicacoes, que sao reformulacoes de
experiéncias:

a) Objetividade ou objetividade sem parénteses, onde os elementos que o observador
usa para observar sao independentes de si mesmo, e objetividade entre parénteses,
onde o observador nao distingue entre ilusao e percepcao.

b) Objetividade ou objetividade com parénteses, onde os elementos que o observador
usa para observar sao independentes de si mesmo, e objetividade entre parénteses,
onde o observador ngo distingue entre ilusao e percepcao.
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c¢) Objetividade ou objetividade sem parénteses, onde os elementos que o observador

usa para observar sao dependentes de simesmo, e objetividade entre parénteses, onde
0 observador nao distingue entre ilusao e percepcao.

d) Na objetividade com parénteses o observador nao é responsavel pela validade do
que diz porque a realidade independe dele.

e) Na objetividade com parénteses a realidade & subjetiva, independente do observador,
nunca sera captada.

8. Dos titulos a seguir, assinale duas das principais obras de Francisco Maturana e
Francisco Varela:

a) De Maquina A Seres Vivos; A Compreensao Humana.

b) A Arvore do Conhecimento; Emocoes e Linguagem na educacao e na politica.
c¢) Autopoiese e Cognicao; A Biologia da Autopoiese.

d) A Biologia da Autopoiese; De Maquina A Seres Vivos.

e) A Arvore Do Conhecimento; O Pensar Complexo.

QUEST6 ES PARA EXTRAPOLAR SUAS REFLEXOES
SOBRE A GENESE DO CONHECIMENTO:
9. Identifique as afirmativas que contém proposicoes corretas quanto ao conhecimento
do senso comum. A seguir, marque a 0pgao correta.
. Carater empirico - ele se baseia na percepcao sensorial do fenbmeno envolvido

Il. Carater utilitarista - o foco se concentra na resolucao do problema, sem se preocupar
com um desenvolvimento tedrico ou da compreensibilidade do fenbmeno.

ll. Baixo poder de critica - por ser subjetivo e quase sem nenhum desenvolvimento
teorico, ele nao resiste a uma critica sistematica.

IV. Linguagem vaga - devido a seu carater ametodico, assistematico e sua espontanei-
dade, a linguagem utilizada para a formulacao do conhecimento fica restrita ao momento
e ao meio cultural do individuo.

V. Inconsisténcia dos limites de validade - por ser produzido para uma determinada si-
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tuacao e nao ter uma compreensao teorica do fendbmeno envolvido, o conhecimento fica

limitado a esta situacao, no momento em que foi produzido e inconsistente para outras
situacdes e momentos.

Estao corretas:
a)ll,lleV
b) I Il lllelV
c)llllelv
d) |l llleV

e) todas as afirmacoes.

10. Identifique as afirmativas que contém proposicoes corretas quanto as caracteristicas
do conhecimento cientifico. A seguir, marque a opcao correta.

l. O conhecimento cientifico surge nao so6 da necessidade de buscar solucoes para a
resolucao de problemas, mas também da necessidade de controlar os fenbmenos em
prol dos interesses humanos.

Il. Ideal de racionalidade - o conhecimento cientifico deve possuir um elevado nivel
coeréncia logica entre seus enunciados, ou seja, constituir uma verdade sintatica.

lll. Ideal de objetividade - 0 conhecimento deve possuir um elevado grau de fidelidade
com a realidade, ou entao que constitua uma verdade semantica.

IV. Linguagem especifica, a im de evitar ambiguidades e interpretacoes variadas e
subjetivas decorrentes de plurissignificacao de conceitos nos enunciados; e permitir que
0 conhecimento se submeta a uma critica sistematica.

V. Carater empirico - ele se baseia na percepcao sensorial do fenbmeno envolvido

Estao corretas:
a)ll,lleV
b) I 1, lllelV
c)llllelv
d) I llleV

e) todas as afirmacoes.
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